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… v. Russia



Beschwerden am EGMR 2023

38’260 Beschwerden gerichtlich entschieden (alle Länder)

Quelle: Analysis of statistics 2023, ECHR, S. 8 

             (https://prd-echr.coe.int/web/echr/statistical-reports)  
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https://prd-echr.coe.int/web/echr/statistical-reports


Beschwerden am EGMR 2023 gegen die Schweiz 

unzulässig
94%

mit Urteil 
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Quelle: Fiche pays pour la presse, Suisse, ECHR, S. 1 

             (CP_Switzerland_FRA (coe.int))  
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260 Beschwerden gerichtlich entschieden

https://www.echr.coe.int/documents/d/echr/CP_Switzerland_FRA


Vergleich mit dem Bundesgericht für 2023 
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7’420 Beschwerden richterlich entschieden

Einzelrichter:in
37%

3-5 Richter:innen 
63%

Quelle: Geschäftsbericht 2023, Bundesgericht, S. 25 

             (bger.ch/BGer-GB23__BGer_DE_)

(in Sitzungen oder 

auf dem Zirkulationsweg)

https://www.bger.ch/files/live/sites/bger/files/pdf/Publikationen/GB/BGer/de/BGer-GB23__BGer_DE_Web.pdf
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Subsidiarität am EGMR

5.9% 4.3%
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Quelle: Fiche pays pour la presse, Suisse, ECHR, S. 1 

             (CP_Switzerland_FRA (coe.int))  

https://www.echr.coe.int/documents/d/echr/CP_Switzerland_FRA


Europäische Kontrolle

Urteil des EGMR, Affaire Mouvement Raëlien c. Suisse, GK, Nr. 16354/06, 13.7.2012, § 48 (in Bezug auf Art. 10 

EMRK; Hervorhebungen hinzugefügt) 

« 48. Les Etats contractants jouissent d’une certaine marge d’appréciation pour juger de

l’existence d’un tel besoin, mais elle se double d’un contrôle européen portant à la fois sur

la loi et sur les décisions qui l’appliquent, même quand elles émanent d’une juridiction

indépendante. […]

La Cour n’a point pour tâche, lorsqu’elle exerce son contrôle, de se substituer aux

juridictions internes compétentes, mais de vérifier sous l’angle de l’article 10 les

décisions qu’elles ont rendues en vertu de leur pouvoir d’appréciation. […] Il lui faut

considérer l’ingérence litigieuse à la lumière de l’ensemble de l’affaire pour déterminer si

elle était « proportionnée au but légitime poursuivi » et si les motifs invoqués par les

autorités nationales pour la justifier apparaissent « pertinents et suffisants » [...]. Ce

faisant, la Cour doit se convaincre que les autorités nationales ont appliqué des

règles conformes aux principes consacrés à l’article 10 et ce, de surcroît, en se

fondant sur une appréciation acceptable des faits pertinents [...]. »
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Prozedurale Subsidiarität: der Kochbuch-Approach

Urteil des EGMR, Maslov c. Autriche, GK, Nr. 1638/03, 23.6.2008, § 71 (in Bezug auf Art. 8 EMRK; 

Hervorhebungen hinzugefügt)

« Lorsque, comme c’est le cas en l’espèce, la personne qui doit être expulsée est un jeune adulte qui

n’a pas encore fondé sa propre famille, les critères pertinents sont les suivants :

– la nature et la gravité de l’infraction commise par le requérant;

– la durée du séjour de l’intéressé dans le pays dont il doit être expulsé;

– le laps de temps qui s’est écoulé depuis l’infraction et la conduite du requérant durant cette

période;

– la solidité des liens sociaux, culturels et familiaux avec le pays hôte et avec le pays de

destination. »

Urteile des EGMR, Emre c. Suisse, Nr. 42034/04, 22.5.2008,§ 68; Emre c. Suisse II, Nr. 5056/10, 

11.10.2011  
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Urteil des EGMR, Verein KlimaSeniorinnen Schweiz et autres c. Suisse, GK, Nr. 53600/20, 9.4.2024, § 550
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… v. Armenia



Moderne gesellschaftliche Fragen 

(kombiniert mit Diskriminierungsfragen)
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Europäischer Konsens: Erst wenn sich aufgrund einer rechtsvergleichenden 

Analyse zeigt, dass sich ein Konsens in Europa für die Weiterentwicklung 

eines der EMRK-Rechte abzeichnet, zieht auch der EGMR nach.

Der EGMR ist im Vergleich zu anderen internationalen Menschenrechts-

organen oder -gerichten als eher zurückhaltend einzustufen. 
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… v. FR of Macedonia
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… v. United Kingdom



Nationaler Rechtsschutz vs. EMRK-Verfahren

Ausschöpfung des innerstaatlichen Rechtsweges (Art. 35 (1) EMRK) als 

eminente Zulassungsvoraussetzung

Alsdann vor dem EGMR grosse Flexibilität:

− Keine Gerichtsgebühren

− Sprachlich wenig Vorgaben bis zur Zustellung

− Angepasste Beweisregeln 

− Sachverhalt (ausnahmsweise Berücksichtigung von neuen Entwicklungen seit 

nationalem Verfahren) 
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Diskrepanz beim Streitgegenstand
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BGer

EGMR

BGer

EGMR

Art. 106 Abs. 2 BGG

Art. 105 Abs. 1 BGG

Art. 190 Abs. 2 IPRG
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… v. Belgium



Mehrheit vs. Minderheit

Urteil des EGMR, Verein KlimaSeniorinnen Schweiz et autres c. Suisse, GK, Nr. 53600/20, 9.4.2024,             

§449 (Hervorhebungen hinzugefügt)

« 449. La Cour est consciente que, dans un contexte tel que celui de la présente espèce, il

peut être difficile d’opérer une nette distinction entre les questions de droit et les

questions d’opportunité ou de choix politiques, et elle garde donc à l’esprit le rôle

fondamentalement subsidiaire du mécanisme de la Convention, compte tenu en particulier

de la complexité des questions qui sont en jeu lorsqu’il s’agit d’adopter des décisions

relatives à l’environnement […]. Elle a déjà souligné que les autorités nationales

jouissent d’une légitimité démocratique directe et se trouvent en principe mieux

placées que le juge international pour se prononcer sur les besoins et contextes

pertinents. Lorsque sont en jeu des questions de politique générale, ou de choix

politiques, sur lesquelles de profondes divergences peuvent raisonnablement exister dans

un État démocratique, il y a lieu d’accorder une importance particulière au rôle du

décideur national […]. »
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Mehrheit vs. Minderheit

Urteil des EGMR, Verein KlimaSeniorinnen Schweiz et autres c. Suisse, GK, Nr. 53600/20, 9.4.2024,             

§450 (Hervorhebungen hinzugefügt)

«450. Toutefois, cela n’exclut pas la possibilité que, lorsque des griefs portés devant la

Cour concernent la politique de l’État relative à une question ayant une incidence sur les

droits d’un individu ou groupe d’individus protégés par la Convention, il ne s’agisse plus

simplement de choix politiques ou décisionnels mais de droit et de l’interprétation

et de l’application de la Convention. En pareil cas, la Cour est compétente pour se

prononcer, même si elle tient compte dans une large mesure du décideur national, des

mesures résultant du processus démocratique en question et/ou du contrôle opéré par les

juridictions internes. Il s’ensuit que la marge d’appréciation dont jouissent les autorités

internes n’est pas illimitée et qu’elle va de pair avec un contrôle au niveau européen,

opéré par la Cour, laquelle doit s’assurer que les effets produits par les mesures mises

en place au niveau national sont compatibles avec la Convention.»
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… v. Türkiye



Sympathie vs. Antipathie
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… v. Switzerland



Erledigungsrichterin vs. Trouble Maker

Hängige Beschwerden am EGMR über die Jahre

Hängige Beschwerden 

am 30.08.2024: 65’050 
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Quelle: Analysis of statistics 2023, ECHR, S. 8 

             (https://prd-echr.coe.int/web/echr/statistical-reports)  

https://prd-echr.coe.int/web/echr/statistical-reports
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Navalnyy v. Russia III

Hirst v. UK II Perinçek v. SwitzerlandMarckx v. Belgium El Masri v. FR of Macedonia

Kavala v. Türkiye
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Vielen Dank für Ihre Aufmerksamkeit!

Bayatyan v. Armenia
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